Государственная (итоговая) аттестация по русскому языку выпускников общеобразовательных учреждений
Советского района  г. Казани.

Результаты ЕГЭ по русскому языку

В 2010 году в Республике Татарстан проведён единый государственный экзамен по русскому языку. Количество участников ЕГЭ -  26591 человек,  в Советском муниципальном  – 1268.
	
	Количество участников
	Средний балл 
	Средний балл

 по РТ
	Целевой ориентир
	Количество участников, не набравших минимальный балл 
	Количество участников, не набравших минимальный балл (%)
	Количество участников, набравших от 80 до 100 баллов
	Количество участников, набравших от 80 до 100 баллов  (%)

	2009
	1400


	52,7
	54,5
	53
	39
	2,8%
	30
	2,1%

	2010
	1268
	58
	57,9
	57,2
	12
	0,9%
	36


	3%


Характеристика заданий единого государственного экзамена 
по русскому языку в 2010 году
Экзаменационная работа соотносится с целями обучения русскому языку в школе. В неё были включены задания, проверяющие следующие виды компетенций:
лингвистическую компетенцию, то есть умение проводить элементарный лингвистический анализ языковых явлений — языковую компетенцию, то есть практическое владение русским языком, его словарём и грамматическим строем, соблюдение языковых норм;
коммуникативную компетенцию, то есть владение разными видами речевой деятельности, умениe воспринимать чужую речь и создавать собственные высказывания. Соответственно, контрольные измерительные материалы для ЕГЭ содержат задания, с помощью которых проверяются знания выпускников по всем основным содержательным линиям школьного курса, а именно:
1. понятия о языке как системе (знания по лексике, словообразованию, морфологии, синтаксису);
2. речеведческие знания (о тексте — основной мысли, средствах связи в нём; о типах речи — повествовании, описании, рассуждении; о стилях речи — разговорном, официально-деловом, публици​стическом, научном, художественном; о функции языковых средств в тексте — в зависимости от темы, пели, адресата и ситуации общения, стиля и типа речи);
3. специальные учебные умения (работа с языковым материалом на основе понятий и правил);
4. владение нормами литературного языка (орфоэпическими, лексическими, морфологическими, синтаксическими, стилистическими, орфографическими и пунктуационными);
5. умения, связанные с разными видами речевой деятельности — чтение (смысловой, речеведческий, языковой анализ текста) и письмо (сочинение-рассуждение).
Каждый вариант состоит из трёх частей и включает три типа заданий: с выбором ответа (А1— А30), с кратким ответом (В1—В8) и с развёрнутым ответом (С1), что, в целом, составляет 40 заданий.
Часть 1 (тип А) представляет собой 30 заданий (А1—А30) с выбором ответа — для проверки подготовки по русскому языку на базовом уровне — и предназначается в основном для аттестации выпускников средней школы. Задания первой части охватывают все разделы и аспекты курса и про​веряют степень сформированности программных знаний.
Часть 2 (тип В) состоит из 8-ми заданий открытого типа с кратким ответом, проверяющих подготовку по русскому языку на высоком уровне. Выпускникам предлагалось самостоятельно сформулировать ответ и оформить его кратко: в виде слова (слов) или в виде цифр. Все задания вто​рой части - это задания, требующие от экзаменуемых проведения лингвистического анализа текста. От экзаменуемого требовалось найти в тексте примеры языкового явления либо назвать термин, со​ответствующий данному примеру. Все восемь заданий второй части работы ориентированы на язы​ковой, смысловой и речеведческий анализ текста, на основе которого экзаменуемому предстояло написать сочинение. Каждое правильно выполненное задание из первой и второй частей работы оценивалось одним баллом. Исключение составляло задание В8. Максимальный балл за выполнение этого задания - 2 балла.
Варианты экзаменационного теста равноценны по сложности, одинаковы по структуре, па​раллельны по расположению заданий: под одним и тем же порядковым номером во всех вариантах работы находится задание, проверяющее один и тот же элемент содержания.
Часть 3 (тип С) может быть выполнена на базовом, повышенном и высоком уровнях. Зада​ние типа С проверяет умение учащихся создавать собственное письменное высказывание на основе рассмотренного ранее текста. С помощью этого задания выявляется уровень речевых умений и на​выков, составляющих основу коммуникативной компетенции выпускников. Это умения:
· понимать читаемый текст (адекватно воспринимать информацию, содержащуюся в нём);
· определять тему текста, позицию автора;
· формулировать основную мысль (коммуникативное намерение) своего высказывания;
· развивать высказанную мысль;
· создавать такое вступление, в котором был бы виден подход к теме, к выбранной проблеме;
· определять одну из основных проблем текста (исходя из первого критерия);
· комментировать проблему (в соответствии со вторым критерием);
· пояснять позицию автора в исходном тексте по выдвинутой проблеме (по третьему критерию);
· выражать свое мнение по проблеме, приводить аргументы для подтверждения своих мыслей, опираясь на знания, жизненный или читательский опыт;
· делать вывод, опираясь на тезис и аргументы;
· выстраивать композицию письменного высказывания, обеспечивать последовательность и связ​ность изложения;
· выбирать нужный для данного случая стиль и тип речи;
· отбирать языковые средства, обеспечивающие точность и выразительность речи;
· пользоваться отдельными авторскими языковыми средствами для более эффективной передачи содержания и смысла отрывка: цитировать, не переходя на пересказ текста;
· соблюдать при письме нормы русского литературного языка, в том числе орфографические и пунктуационные;
· графически правильно оформлять работу; соблюдать по возможности верное графическое изо​бражение русских букв и знаков препинания, писать разборчиво для того, чтобы проверяющие могли понять написанное.
Для оценки задания третьей части работы, контролирующего в ЕГЭ коммуникативную ком​петентность выпускников, существует система, включающая 12 критериев. Одни предусматривали оценку соответствующего умения баллами от 0 до 1, другие - от 0 до 2 и один критерий - от 0 до 3 баллов. Таким максимальным баллом поощряются работы тех экзаменуемых, кто смог привести в подтверждение собственного мнения не менее 2 аргументов, один из которых взят из художествен​ной, публицистической или научной литературы.
Максимальное количество первичных баллов за третью часть работы составило 21 балл.
Сочинение даёт возможность судить о способности ученика самостоятельно определять свою личностную позицию и корректно выражать её, соблюдая принятые в культурном обществе нормы речевого поведения.
Сведения о заданиях типа С в 2010 году.
На экзамене по русскому языку в 11-х классах были отобраны 20 текстов, где рассмотрены следующие проблемы:
· отношение общества к знаменитостям;
· взаимоотношение личности и коллектива;
· отношение к прошлому своей страны и патриотизм как общезначимая ценность;
· возмездие;
·  может ли преступление оставаться безнаказанным;
· роль чтения в формировании положительных нравственных качеств человека;
· чтение как сохранение культурных традиций России

- соотношение любви и ревности;
· сила национального характера;
· взаимоотношение отцов и детей;
· память - основа человеческой личности;
· предназначение чувства природы;
· сохранение в современном мире понятия «честь».
Представлены разные типы речи: повествование, описание, рассуждение; преобладали сме​шанные тексты, в которых соединялись в разных вариантах те или иные типы речи.
Объём текстов приблизительно одинаковый: одна печатная страница (примерно 400 слов). Очень трудным и в то же время очень полезным среди тестовых заданий является задание типа С - ори​ентированное на анализ (интерпретацию) текстов различных стилей (художественного, публицистиче​ского или научно-публицистического). В реальной жизни человек сталкивается чаще всего именно с этими стилевыми разновидностями текстов, особенно в средствах массовой информации, и умение вос​принимать, понимать, интерпретировать и выражать своё мнение жизненно важно и необходимо. Зада​ние типа С проверяет состояние практических речевых умений и навыков и даёт представление о том, владеют ли выпускники школы монологической речью, умеют ли аргументированно и грамотно изла​гать свою точку зрения. Всё это важно для дальнейшего профессионального образования выпускника.
Значимость третьей части в структуре всего теста велика, так как именно это задание позво​ляет в достаточном объёме проверить и объективно оценить речевую подготовку экзаменуемых, оценить практическую грамотность.
Шестилетний опыт проведения ЕГЭ в Республике Татарстан свидетельствует о том, что уро​вень подготовки выпускников по русскому языку ежегодно возрастает. Учителя русского языка ста​раются на уроках отрабатывать обязательный перечень содержательных элементов государственно​го образовательного стандарта; внедрять компетентностный подход в обучении; использовать тех​нологию личностно ориентированного обучения, что позволяет осуществлять уровневый подход в изучении русского языка. Но оценка уровня подготовки выпускников свидетельствует, что в знани​ях, умениях школьников имеются пробелы. Это говорит о том, что не всеми учащимися глубоко и разносторонне усваивается содержание предмета.
Все основные характеристики экзаменационной работы в 2010 году, в сравнении с 2009 го​лом, сохранились.

Анализ выполнения заданий с выбором ответа (тип А)
Статистические данные позволяют сделать вывод о различных затруднениях учащихся при выполнении заданий типа А.
Наибольшие затруднения вызвало задание А10 (50,08%), в котором было предложено провести морфологический анализ и определить принадлежность слова к определённой части речи по его грамматическим признакам; задание А5 (65,93%), в котором необходимо было найти предложение с грамматической ошибкой (нарушением синтаксической нормы); задание А8 (51,74%), связанное с определением граммати​ческой основы предложений.  Необходимо отметить невысокий процент выполнения задания А9 (56,62%), в котором учащимся было предложено дать характеристику предложения.
Определённые затруднения испытывали учащиеся при выполнении задания А25 (58,52%), направленного на расстановку знаков препинания в сложном предложении с союзной и бессоюзной связью.
	
	Процент выполнения заданий типа А

выпускниками общеобразовательных учреждений

Советского района г. Казани
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Анализ выполнения заданий с открытым ответом (тип В)
При выполнении заданий типа В наибольшие затруднения выпускники испытывали в реше​нии задания В4 (37, 89%), в котором необходимо было показать умение различать типы односостав​ных предложений как в составе простого, так и в составе сложного,  В2 (36,25%), где нужно было определить принадлежность слова к определённой части речи по его морфологическим признакам. Возникли затруднения у учащихся и при выполнении задания В6 (35,94%), направленного на умение находить в тексте сложное предложение с различными видами подчинения (последовательное, па​раллельное, однородное). Количество выпускников, полностью справившихся с заданием В8 и получивших максимальный балл (2),  составляет 28, 05%. 
Процент выполнения заданий типа В

 выпускниками общеобразовательных учреждений

 Советского района г. Казани
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Рекомендации по заданиям типа А и В
ЕГЭ показал, что у экзаменуемых недостаточно сформирована способность проводить разнообразные виды языкового анализа на функционально-семантической основе, т.е. с учетом се​мантической характеристики языкового явления и его функциональных особенностей. Подобный анализ, являющийся основой формирования лингвистической компетентности выпускников, развивает способность не только опознавать и анализировать языковые явления, но и правильно, стили​стически уместно, выразительно употреблять их в собственной речи. Реализация данного аспекта в обучении требует повышенного внимания к семантической стороне языка, к выяснению внутренней сути языкового явления, знакомства с разными типами языковых значений и формирования способ​ности опираться на него при решении разнообразных языковых задач.
На наш взгляд, многие просчеты в формировании языковой компетентности связаны с отсут​ствием у экзаменуемых представления о многофункциональности языкового явления как граммати​ческого, коммуникативного и эстетического феномена. В связи с этим на уроках русского языка не​обходимо формировать умения опознавать, анализировать, квалифицировать языковые факты, оце​нивать их с точки зрения нормативности, соответствия ситуации и сфере общения, применять полу​ченные знания и умения в собственной речевой практике.
Анализ выполнения заданий с развернутым ответом (тип С)
Анализ работ учащихся (задания типа С) позволил выявить следующие недостатки:
· неумение различать понятие «тема» текста и «проблема» текста;
· неумение точно формулировать проблему текста;
· учащиеся показали достаточно низкий уровень знаний произведений литературы, включённых в школьную программу;
· допускается много фактических ошибок (при опоре на читательский опыт);
· мало используется для аргументации собственного мнения публицистическая литература;
· мало используют для аргументации собственного мнения научные знания (чаще всего приводят примеры из курса истории или обществознания, реже из курса географии, биологии, физики, химии, медицины, ИЗО, МХК, музыки) и не умеют их вводить в контекст сочинения;
- допускается много логических ошибок в контексте сочинения (неверное установление при​чинно-следственных связей; неправильный порядок слов и неполнота предложения, бездоказатель​ность суждений; нарушение логических связей между частями предложения;
· неумение логически оформлять сочинение (многочисленные нарушения абзацного членения тек​ста сочинений);
· нарушение норм современного русского литературного языка (отмечены многочисленные ошибки, связанные с нарушением грамматических, лексических, синтаксических и стилистических норм);
· очень часто выпускники переписывают текст рецензии задания В8;
· неоправданно используют для вступления текст-справку об авторе предложенного для анализа текста;
· возрос объём пересказанных и переписанных текстов;
· мало грамотных, по-настоящему сильных работ.
Низкий уровень владения грамматически правильной речью обусловлен особенностью современной языковой ситуации, резким понижением общей речевой культуры носителей языка. К типичным грамматическим ошибкам в письменной речи можно отнести следующие:
· отклонения от норм в глагольном и именном управлении (оплатил за проезд вместо оплатил про​езд; преданность к старику вместо преданность старику);
· согласование подлежащего и сказуемого (много студентов отсутствуют)
вместо много студентов отсутствует; часть деревьев погибли вместо много деревьев погибло);
· дублирование подлежащего-существительного личным местоимением (Эти девочки, они побежали вместе);
· неправильное построение предложения с деепричастным оборотом (Высказав мысль о необходимо​сти разностороннего образования, в статье поднимается очень актуальный вопрос.);
· нагромождение придаточных частей в сложном предложении и др.
Выполнение тестовых заданий (А12, А13, А14, А15, А16, А17) на выявление сформированности орфографической грамотности выпускников значительно отличается от уровня орфографиче​ской грамотности в письменной работе задания типа С. Это, вероятно, объясняется тем, что обуче​ние орфографии ведётся в отрыве от развития речи, в результате чего процессы формирования орфо​графических и речевых навыков развиваются параллельно, мало соприкасаясь друг с другом.
Задания по пунктуации (19-25) проверяли уровень владения выпускниками пунктуационными нормами. Эти задания сложны и тем, что предполагают и грамматико-синтаксические, и речевые операции. Процент правильного выполнения этих заданий невелик, но ещё ниже оказывается уро​вень практической пунктуационной грамотности выпускников в письменной работе уровня С.
Тем не менее, необходимо отметить, что выпускники последних двух лет проведения ЕГЭ создают стандартный текст-рассуждение, в котором просматривается коммуникативное намерение пишущего. 
Процент выполнения заданий типа С

 выпускниками общеобразовательных учреждений

 Советского района г. Казани

	[image: image5.png]C12-1
C12-0
C11-1
C11-0
C10-2
C10-1
C10-0
C9-2
C9-1
9-0
C8-2
c8-1
C8-0
C7-2
71
Cc7-0
C6-2
C6-1
C6-0
C5-2
C5-1
C5-0
C4-3
Cc4-2
Cc4-1

3-1
-0
C2-2
Cc2-1
c2-0
C1-1
C1-0

7,97%

3,28%

.
@
- K
o o

11,

10,78

12,58%
8,44%

I = III

7,50%

86%
,80%

18,67%

,72%
19,92%

19,53%

23,83%

21,64%

24,30%

32,42%

30,78

30,63%

30,70

28,05%

52,42

49,69%

44,69%

53,44%

56,64%

64,45%

58,44%

59,61%

82,34%

91,09

95,78%

91,56

0,00%

20,00%

40,00%

60,00%

80,00%

100,00%

120,00%






	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Процент выполнения заданий типа С

 выпускниками общеобразовательных учреждений

 Республики Татарстан
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Общие выводы и рекомендации
Результаты ЕГЭ по русскому языку убеждают в необходимости использования в работе учи​теля современных способов проверки знаний, умений и навыков учащихся, применение единого критериального подхода к оценке творческих работ учащихся. 
Анализ результатов единого государственного экзамена по русскому языку в 2010 году позволил выработать следующие рекомендации:
· усилить коммуникативную направленность преподавания школьного курса русского языка, на уроках больше внимания уделять анализу текстов различных стилей и типов речи;
· целенаправленно развивать монологическую речь учащихся как системообразующий фактор рече​вой культуры;
· формировать умение рассуждать на предложенную тему с формулированием тезисов, аргументов и выводов;
· последовательно отрабатывать навыки рационального чтения учебных, научно-популярных, пуб​лицистических текстов, формировать на этой основе умения работать с книгой;
· важно обеспечить регулярное повторение ранее изученных разделов курса русского языка, нала​дить систему тестового тематического контроля;
· систематически поддерживать и совершенствовать орфографические и пунктуационные навыки школьников с помощью различных тренировочных упражнений;

· на уроках русского языка максимально реализовывать межпредметные связи (предметов филоло​гического цикла). Впоследствии эти знания могут быть использованы учащимися при написании со​чинения по прочитанному тексту;
- по К4 учащийся может получить максимально 3 балла, если один из аргументов взят из художест​венной, публицистической или научной литературы. При этом приоритетной считается опора на ли​тературные произведения школьной программы, поэтому необходимо усилить подготовку учащихся по литературе.
Ниже представлены результаты муниципальных образований по русскому языку в сравнении со средним показателем Республики Татарстан:
Результаты ЕГЭ по русскому языку в Республике Татарстан
(средний балл)
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